Czym jest transhumanizm?
Prof. Berthold Wald o0 modnym dzi$ nurcie myslowym
i sztucznej inteligencji'

¥ Profesor Berthold Wald? przystat na propozycje udzielenia od-
powiedzi na pytania wigzace si¢ z problematyka transhumani-
zmu i sztucznej inteligencji. Warto zapoznaé si¢ z nimi, gdyz
maja charakter wielce oryginalny i sg godne przemyslenia.

I. TRANSHUMANIZM

(1) Ks. Jozef Kozuchowski: Sg rozne okreslenia transhumanizmu: stanowisko
filozoficzno-swiatopoglgdowe, filozofia techniki, ruch intelektualny, kulturalny,

! Autoryzowany przez prof. Bertholda Walda oryginalny (w jezyku niemieckim) tekst wywia-
du, przeprowadzonego 25 sierpnia 2023 r., przetozony na jgzyk polski i opatrzony objasnieniami
i dopowiedzeniami w przypisach przez ks. Jozefa Kozuchowskiego.

2 Od tlumacza: prof. Berthold Wald (ur. w 1952 r.) to wybitny reprezentant filozofii klasycznej
(Arystoteles, $w. Tomasz z Akwinu, Josef Pieper) w Niemczech, uwazany za najznakomitszego
ucznia i kontynuatora mysli Josefa Piepera, jednego z najwybitniejszych wspotczesnych przedsta-
wicieli madro$ciowej koncepcji filozofii. Prof. Wald pozostaje szczegdlnie aktywny na ptaszczyznie
edukacyjnej, tworczosci intelektualnej i organizacyjnej. Mimo przej$cia na emerytur¢ w 2018 r., po
okresie kierowania Katedra Filozofii Systematycznej na Uniwersytecie w Padeborn (2002-2018),
obecnie piastuje funkcj¢ profesora w Studienhaus dla zgromadzenia zakonnego Servi Jesu et Ma-
riae pod Wiedniem. Ksztalci tam na pierwszych dwoch latach kandydatow do kaptanstwa (kon-
tynuujacych potem swoje studia w znanej Filozoficzno-Teologicznej Wyzszej Szkole w Heiligen
Kreuz pod Wiedniem) w dziedzinie podstawowych przedmiotow filozoficznych oraz logiki. Pro-
wadzi takze cykliczne wykltady i odczyty w Filozoficzno-Teologicznej Wyzszej Szkole w Heiligen
Kreuz, ponadto bierze udziat w wielu migdzynarodowych sympozjach filozoficznych, w tym takze
odbywajacych si¢ na KUL-u w Lublinie, popularyzuje filozofi¢ klasyczng w telewizyjnych me-
diach katolickich (KTF EVT), w poczytnej prasie niemieckiej (np. w ,,Tagespost”), przewodniczy
fundacji Josef Pieper Stiftung, organizujac w niej stale konferencje naukowe, jest takze cztonkiem
Gorres-Gesellschaft, Société Internationale pour I’Etude de la Philosophie Médiévale (1992), Deut-
schen Gesellschaft fiir Philosophie, Deutsche Gesellschaft fiir Religionsphilosophie i Gesellschaft
fiir antike Philosophie. Prof. Wald to autor i wydawca licznych prac naukowych i artykutéw, w tym
jako ekspert tworczos$ci Josefa Piepera opracowat i opublikowat w o§miu obszernych tomach catos¢
jego dorobku filozoficznego.
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polityczny, nurt myslowy® albo doktryna, nowy dzial humanistyki, ideologia
czy utopia technologiczna. Ktore z tych okreslen jest najtrafniejsze?

Prof. Berthold Wald: Transhumanizm zasadniczo wydaje mi si¢, z jednej
strony, wspotczesnym filozoficzno-§wiatopogladowym pogladem na temat
czlowieka, a z drugiej —technologiczng ideologig*. Te dwa rozumienia sg ze
soba $cisle powiagzane. Niemniej jednak czym naprawde jest transhumanizm,
to jeszcze zobaczymy.

(2)  Dlaczego nie sposob zdefiniowac, czym jest transhumanizm?

Definicja transhumanizmu jest niemozliwa, poniewaz zbyt wiele réznorodnych
elementow sklada si¢ na jego samo rozumienie. Sagdze jednak, ze szczegolnie
dwa aspekty sa wazne w kontek§cie humanizmu, poza ktory transhumanizm
usituje wykroczy¢ (dlatego trans- — ,,poza” humanizm) i te postrzegam jako
zjawiska dziedziczenia:

1. Humanizm umacnia wymiar negatywny w filozoficzno-antropologicznej
idei doskonatosci, obiecujac z natury dang niedoskonato$¢ przezwyciezy¢
$rodkami technicznymi.

2. Transhumanizm imituje wymiar pozytywny w chrzescijanskiej mysli escha-
tologicznej, obiecujac — jedynie w wierze mozliwg do osiggnigcia — obiecang
doskonatos¢ cztowieka urzeczywistni¢ srodkami technologicznymi.

(3)  Czy transhumanizm to wspotczesna mitologia, ktora przenika, infiltruje po-
wszechng wyobraznig?

Transhumanizm oddziatuje coraz bardziej mitologicznie na powszechng wy-
obraznig, poniewaz oferowane przezen technologiczne srodki stuzace przezwy-
cigzeniu ludzkich niedoskonatos$ci stanowig niewiele wigcej niz wielkie stowa
bez koniecznego naukowego potwierdzenia swojego obiecanego rezultatu.

(4)  Czy transhumanizm jest rzeczywiscie istotny dla wspotczesnej kultury?

Charakterystyczne (istotne) dla kazdej kultury jest to, ze wytwarza dla dobra
cztowieka to, co konieczne, przygotowujac ramy interpretacji dla faktow nie-
pozwalajacych si¢ zmieni¢ (wystepujacych niezmiennie). Dopiero modernizm?®

3 Od ttumacza: Por. A.F. Pawlak, Ciato w dyskursach transhumanistycznych i sztucznej inteligen-
¢ji. Perspektywa antropologiczna, Instytut Etnologii i Antropologii Kultury, Uniwersytet L.odzki: £.6dz
2022,s.31inn.

4 Od ttumacza: Rzeczywiscie istnieje §cisty i bezposredni zwigzek transhumanizmu rozumiane-
go jako filozoficzno-§wiatopogladowe widzenie cztowieka, ktorego okresla si¢ jako technologiczng
ideologie, gdyz ona wtasnie oferuje $rodki techniczne, rzekomo warunkujace ulepszenie cztowieka,
a nawet przeksztatcenie w catkiem inny byt. Por. T. Hoffmann, Human Enhacement, Transhuma-
nismus und andere Kopfgeburten der Lebensverweigerung, ,,Jmago Hominis*, Bd 30, 2023, Heft 2,
s. 89.

5 0d ttumacza: Modernizm — nurt mys$lowy, ktory zaczyna si¢ wraz z o§wieceniem w wieku
XVIII i trwa do dzi$ (postmodernizm bowiem to zaledwie jaki$ fenomen wewnatrz modernizmu).
Zdaniem Habermasa odcial si¢ wprawdzie od transcendencji, czyli od Boga i religii, tymczasem
istotne swoje osiggnigcia zawdzigcza rodowodowi ze zrodet religijnych.
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jako pozna faza nowozytnosci obiecuje wzigcie pod kontrole tego typu faktow,
czyli chorob, wojen, $mierci. Rezultatem jego roszczen nie jest ostateczna
eliminacja tych zjawisk, lecz ciggle wzrastajaca wtadza kontrolujacego w go-
spodarce, panstwie i spoteczenstwie.

(5) Czyidee transhumanistyczne przesuwajq sie stopniowo z marginesow do cen-
trum kultury?

Zmarty w 2007 roku amerykanski filozof Richard Rorty scharakteryzowat mo-
dernizm jako ,,kulture bez centrum™®, poniewaz nie jest mozliwe, aby wszyscy
mieli te¢ samg percepcje rzeczywistoéci’. Doktadnie jednak ta proznia® wa-
runkuje, ze w globalnie ujednoliconym na polu medidéw i technologii §wiecie
powstaje nowa przestrzen dla ideologii. Transhumanizm jest wlasnie taka
ideologia pod ptaszczykiem nauki i technologii.

(6)  Dlaczego nie mozna bagatelizowa¢ transhumanizmu?

Transhumanizm jest $cisle powigzany z globalng elitag gospodarcza, na przy-
ktad z gospodarczym forum w Davos, ktore propaguje ,,nowa normalnos¢”,
polegajaca istotnie na zamierzonym sterowaniu ludzkimi potrzebami. Przy
tym kluczowa jest dla tej ,,nowej normalnosci” obietnica technologicznego
ulepszenia cztowieka i przeniesienia w stan wykluczajacy chorobg, obawe/
strach i ekonomiczna niepewnos¢. Swiatowa akcja szczepien jako globalnie
realizowany $rodek przymusu — stuzacy rzekomo ochronie §wiatowego zdro-

¢ Od tlumacza: To wtasnie multikulturalna Europa, zdaniem Rorty’ego, powinna by¢ ,kultura
bez swego centrum”, czyli wolng od wptywu chrzescijanstwa i od normatywnych roszczen rzeczy-
wistosci ludzkiego rozumu. Jednak, wedtug stusznego przeswiadczenia Walda, skutkiem nieprzy-
znawania si¢ Europejczykow do tego, ze chrzescijanstwo nalezy do radykalnych fundamentow kul-
tury zachodniej, oraz zgody na to, ze wspotczesna Europa nie powinna juz czerpac¢ swoich wartosci
z dziedzictwa chrzescijanskiego (ktore — gdy chodzi o znaczenie — nalezy postawi¢ na tej samej
plaszczyznie, jaka cechuje inne tradycje kulturowe), bylaby niepowetowana strata dla mieszkancow
Starego Kontynentu. Mialoby to m.in. reperkusje w odniesieniu nie tylko do zabezpieczenia toz-
samosci Europy, ale i jej przysztosci. Por. B. Wald, Anamnetische Vernunfi, w: Ambo Europa eine
Seele geben, ,,Jahrbuch der Hochschule Heiligenkreuz”, hrsg. Wolfgang Buchmiiller Hanna Barbara
Falkowitz, Verlag Heligenkreuz 2016. Dodajmy jeszcze, ze stwierdzenie Rorty’ego, jakoby moder-
nistyczna kultura byta bez centrum, znaczy: nie ma takiej instancji, ktora mogtaby orzeka¢ w sposob
pewny i niebudzacy watpliwosci, co jest dobre, a co zte.

7 0d tlumacza: Rorty wykorzystuje pewng oczywisto$¢ zwigzang ze zréznicowang percepcja
$wiata przez ludzi, twierdzac, ze wystepuje ona w kazdej dziedzinie. Pewne jednakze fakty, stany
rzeczy czy twierdzenia sa odczytywane i interpretowane przez nas identycznie. Na przyktad na
pytanie, czy Monachium jest stolica Niemiec, odpowiedz, pomimo rdznic w percypowaniu tego
miasta, powinna zabrzmie¢ jednoznacznie, ze nie. Rorty popetnia btad zwany w logice pars pro toto
(czes$¢ za catose). Czese, ktora jest jego spostrzezeniem czy stwierdzeniem pod wieloma wzgledami
prawdziwym, cho¢by pewnej naszej subiektywnosci w odbiorze $wiata, uogdlnia, konstatujac, ze
w ogoble nie ma pewnego i obiektywnego poznania.

8 Od ttumacza: Prof. Waldowi najprawdopodobniej chodzi o to, ze jezeli, jak sadzi Rorty, nie
ma instancji, ktora orzeka bezspornie i obiektywnie, wowczas bardzo tatwo moze powstaé proznia,
w ktora wprowadza si¢ pewne zasady, na przyklad zasad¢ dopuszczajaca transhumanizm.
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wia — byt tego przedsmakiem, z czym w przysztosci nalezy si¢ liczy¢, jesli nie
zaczniemy si¢ broni¢ przed ideologia transhumanizmu.

Dlaczego pojawit si¢ ten poglgd i jakie sq jego zZrodia?

Istnieja roézne zrodta. Przywolaé trzeba pragnienie bezpieczenstwa i kontroli,
ktore doprowadzito do zaistnienia obietnic technologicznych. Wazne jest tutaj
nazwisko Raya Kurzweila, uczonego specjalisty w dziedzinie komputerow,
bytego kierownika technicznego rozwoju koncernu Google. Jako jeden z pierw-
szych propagowal on w swojej ksiazce Homo sapiens idee transhumanizmu
i sztucznej inteligencji. Nie mniej doniostym zrédlem transhumanizmu jest
ludzkie pragnienie znajomosci sensu i duchowosci. Tutaj nie sposdéb pomingdé
Barbary Marx Hubbart (1929-2019), futurystki. Wywarta ona wielki wplyw
na idee transhumanizmu w ramach New Age i z tego wzgledu jest okre§lana
jako matka chrzestna (Godmother) tej ideologii oraz syntetycznej duchowosci
(synthetic spirituality).

Jaka jest wizja swiata i bytu u podstaw tego poglgdu?

Jest to iluzoryczna wizja Swiata, w ktorej cztowiek po $mierci Boga (Nietzsche)
staje przed pokusa, a nawet jest niejako skazany na to, aby chcie¢ samemu
zaja¢ miejsce Boga.

Jaki jest kontekst metafizyczny tej doktryny?

Osadzona w metafizyce antropologia Arystotelesa az do Swigtego Tomasza
z Akwinu rozumiala cztowieka w jego cielesno-duchowej konstytucji jako byt
dajacy si¢ doskonali¢ — ens perfectibile — 1 przez swa naturg ukierunkowany
na dalsze doskonalenie. Natomiast nowozytna antropologla znajduje si¢ pod
wplywem dualizmu metafizycznego Kartezjusza. W miejsce zasadniczej idei,
podkreslajacej cielesno-duchowsa konstytucje cztowieka, wkracza dualizm
$wiadomosci i cielesnosci, ktore René Descartes rozumiat jako samodzielne
iradykalnie r6zne substancje. Tym samym staje si¢ zyjacy duch czystg swiado-
moscig, a cialo rzecza — jako wytworzony przez naturg automat, ktorego defekty
transhumanisci chcg usuna¢ na drodze biochemicznego przeprogramowania.
Z drugiej strony czysta $wiadomos$¢ jest rozumiana jako zbiornik informacji,
ktorych tresci powinny by¢ przeniesione do nosnika danych na zewnatrz ciata
po albo w obliczu $mierci cztowieka.

Transhumanisci odwotujq sie do danych empirycznych oraz osiggniec fizyki
i biologii®. Czy jednak ich wizja (obraz) Swiata i cztowieka sq naukowe?

Wizja $§wiata jest wprawdzie u transhumanistow powigzana z danymi wsp(')l—
czesnych nauk przyrodniczych i posiugu]e si¢ ich naukowg terminologia, nie
bedac jednak sama naukowym spojrzeniem.

% Od tlumacza: Por. P. Duchliniski, Transhumanistyczny obraz swiata, w: Ulepszenie czlowieka.
Perspektywa filozoficzna, red. G. Holub, P. Duchlinski, Wydawnictwo Naukowe Akademia Ignatia-
num w Krakowie: Krakow 2018, s. 285.
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Jaka jest wizja cztowieka u transhumanistow? Jak rozumiejg ducha (dusze),
a jak ciato?

Duch jest przez nich zredukowany do procesow informacji, a ciato do procesow
fizykalnych.

Czy transhumanizm to wazny glos w dyskusji dotyczqcej statusu ciata?

Réwniez to, co zasadniczo btedne, bywa o tyle wazne, o ile w swoich ekstre-
malnych konsekwencjach wymusza nowy namyst nad odpowiednim pojmo-
waniem czlowieka.

Czy dla transhumanistow najwazniejsze jest ludzkie ciato? Jesli tak, to dla-
czego?

Ciato jest dlatego tak wazne dla transhumanistow, poniewaz istniejg bezpo-
$rednie mozliwo$ci ingerowania w nie, inaczej zatem ta kwestia ma si¢ w jego
przypadku niz naszej $wiadomosci. Z powodu jej podmiotowosci nie pozwala
si¢ zupelie manipulowaé. Moze zawsze si¢ zdarzy¢ tak: kto$ nagle spostrzeze,
ze zostal wprowadzony w blad, stat si¢ ofiara. I naturalnie ciato jest rowniez
z tej racji wazne, ze manipulacje cielesne maja wpltyw na samopoczucie i zmy-
stowe doznawanie cztowieka.

Czy transhumanisci majq na mysli ulepszenie czlowieka, czy raczej przeksztai-
cenie go w inny byt?

Ulepszenie cztowieka z perspektywy transhumanistow byloby zbyt matym
przedsigwzigciem, poniewaz zawsze pozostatyby u niego defekty. Chodzi im
o przezwycig¢zenie tych defektow, o samoubodstwienie czlowieka narzedziami
technicznymi. Dlatego lepiej rozumiem tytut najpopularniejszej autoprezen-
tacji transhumanizmu. Jest to ksigzka historyka zydowskiego pochodzenia
Yuwala Noaha Harrariego z wielce mowigcym tytutem Homo Deus (Cztowiek
bogiem) — w aluzji do objawionego chrzesécijanskiego faktu: Deus homo factus
est — Bog stat si¢ cztowiekiem.

Jaki cel i sens zycia widzq transhumanisci?

Transhumanistom chodzi o samoubostwienie cztowieka przez samowyzwolenie
z wszelkiego zfa i ograniczen jego egzystencji.

Dlaczego ten poglgd jest nie do pogodzenia z godnoscig ludzkq?

Godnos¢ cztowieka wigze si¢ z tym, ze on jako istota duchowa musi by¢
respektowany ze wzgledu na niego samego. I dlatego nigdy nie moze by¢ pro-
duktem innego cztowieka. By¢ urodzonym i by¢ wytworzonym to catkowicie
inne rzeczy.
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(17)  Transhumanizm to udoskonalanie czy destrukcja cztowieka?

Transhumanizm jest obietnica, ktora na szczg¢scie nie moze by¢ dotrzymana,
ale gdyby ja realizowano, oznaczalaby destrukcje cztowieka.

(18)  Czy nie jest to wizja samozbawienia?

Transhumanizm jako iluzja samozbawienia jest iluzja niszczycielska.

(19) Czy proba zmiany ludzkiej natury, czyli przeksztatcenia cztowieka w inny byt,
ktora jest typowa dla postulatow transhumanizmu, nie wynika stqd, jak twierdzi
Thomas Fuchs, zZe idea porzqdku boskiego stworzenia stracita powszechng
waznosé'’?

Jest to wielce stuszna teza Fuchsa. Josef Pieper juz przed laty reprezentowat
poglad, zgodnie z ktéorym jedynym spdjnym i zadowalajagcym uzasadnieniem
normatywnosci ludzkiej natury jest idea stworzenia. Mysliciel z Miinster, od-
wolujac si¢ do Jeana-Paula Sartre’a i Swictego Tomasza z Akwinu, wiele
razy klarownie wyjasniat takie stanowisko. Zarowno bowiem egzystencjalista
francuski, jak i Doktor Anielski byli zgodni w tym, Ze o istnieniu ludzkie;j
natury mozna mowic¢ tylko wtedy, gdy zgodzimy sig, ze istnieje Bog, ktory ja
stworzyt!!.

(20) Jakie szczegolne sprzecznosci tkwig w tej wizji? Czy mogiby Pan Profesor
wskazac niektore z nich, na przykiad w odniesieniu do twierdzen o cztowieku?

Glownym problemem jest sprzeczno$¢ mig¢dzy tym, kim cztowiek jest ze swej
natury i do czego zmierza, oraz tym, czego technologiczne pojmowanie czto-
wieka nie jest w stanie zrozumiec: jednosci duchowego ja, stosunku do §wia-
ta i cielesnego doswiadczenia siebie'. Z perspektywy transhumanizmu taka
jednos¢ doswiadczenia siebie jest iluzoryczna, poniewaz cztowiek jest tylko
produktem materialnych proceséw w moézgu. Transhumanizm przeocza wiec,
ze jego poglad przemyslany konsekwentnie do konca nie pozostawia zadne;
przestrzeni dla zdolnosci poznania prawdziwos$ci wlasnej teorii. Kto bowiem
czysto naturalistycznie postrzega cztowieka, ten nie jest w stanie zrozumiec
rezultatow swoich dociekan. Musi je interpretowac wylacznie naturalistycz-
nie, odczytujac jako rezultaty procesow materialnych w mozgu. Uchwycic¢
ich sens jest w stanie jedynie istota duchowa. To wylacznie ona jest zdolna

® Od tlumacza: T. Fuchs, Verteidigung des Menschen. Grundfiragen verkorperten Anthropolo-
gie, Surkamp Taschenbuch Wissenschaft, 4. Aufl., Berlin 2022, s. 76.

" Od thumacza: Rzeczywiscie, jak podkresla Pieper, u Sartre’a widzimy te samg przestanke,
ktora wystf;puje w klasycznej teorii: rzeczy naturalne, szczegélnie cztowiek, powinny mie¢ swojg
istotg 1 naturg, poniewaz istnieje Bog. Tego typu widzenie Piepera zawsze interesowato u Sartre’a.
Por. J. Pieper, Kreatiirlichkeit, w: tegoz, Uber die Schwierigkeit heute zu glauben, Késel-Verlag,
Miinchen 1974, s. 304-305.

12-0d thumacza: Na istotowa jedno$¢ czlowieka wskazywat $w. Tomasz z Akwinu, podkres$lajac,
ze cztowiek doswiadcza siebie, ze jest tym samym, ktory poznaje intelektualnie i zmystowo. Por.
M.A. Krapiec, Wprowadzenie do filozofii, Redakcja Wydawnictw KUL: Lublin 1996, s. 273.
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24)

do przekroczenia siebie i poznania prawdy. Wprawdzie materialisci sadza,
ze oni tez poznajg prawde, jednak nie sg w stanie uzasadni¢ takiej tezy. Jesli
bowiem wedtug nich nie istnieje duch ludzki jako samoistniejgcy w sobie byt,
gdyz wszystko, co cztowiek poznaje, to tylko materialne procesy, wowczas
odpowiadam, ze ich poglad na ten temat jest tylko procesem materialnym.
Dlaczego bowiem ten oto poglad materialisty, uwarunkowany i wykreowany
przez procesy w mozgu, miatby by¢ prawdziwy, skoro méj mozg, na przyktad,
wytwarza zupetnie co$ innego? By wyjasni¢ t¢ kwestie, trzeba odwotac si¢ do
metafizyki. Zgodnie z tym, co twierdzi ,,pierwsza filozofia”, trzeba przyjac,
ze cztowiek jako osoba posiada ducha, ktory uzdalnia nas do rozstrzygnigcia,
co jest prawda, a co blednym ujeciem. Tego materialista nie moze stwierdzic.
Moze on tylko powiedzie¢: moja teoria jest uwarunkowana przez procesy
w mozgu i jest ich rezultatem.

Jak transhumanisci rozumiejq zycie?

Skoro transhumanizm zaprzecza, aby mogly istnie¢ nasza podmiotowos¢ i $wiat
wewnetrzny, musi wszystko, co zyjace, redukowac do procesow biochemicz-
nych.

Czy transhumanisci swojg wizjg nie kojarzq sie z obrazem biblijnym o budow-
niczych wiezy Babel?

Mozna to tak postrzega¢. Transhumanizm ma w sobie co$ tytanicznego, po-
dobnie zresztg jak samorozumienie siebie przez nauke.

Dlaczego mozna mowic o pysze w mysli transhumanistow, ktorqg zarzucat im,
nie wprost, Robert Spaemann?

Wezmy pod uwage chociazby podtytut wspomnianej ksigzki Harrisa Homo
Deus. Brzmi on Krétka historia jutra, co oznacza ,,Jutro bedziemy bogiem”.
Czyz to nie jest pycha?

Przewaza jednoznaczna krytyka tego stanowiska. Co jest pozytywnego w tym
poglqdzie?

Obecnie istnieje szczegodlne zapotrzebowanie na glebszy namyst nad objawio-
nym faktem, zgodnie z ktorym Bog stal si¢ czlowiekiem. W transhumanizmie
w jego skrajnej wersji to nie Bog staje sie cztowiekiem, ale odwrotnie — czto-
wiek stanie si¢ bogiem dzigki obietnicy przezwyci¢zenia $mierci jako fizycz-
nej granicy zycia. Techniczna samooptymalizacja powinna zastapi¢ dziatanie
Boga wobec czlowieka, a wiara w nauke ma zastapi¢ wiare w Boga. W sposob
niechciany, jednak zsekularyzowany i jednocze$nie hedonistyczny modernizm
przypomina o najgltebszej tesknocie cztowieka, ktora juz Platon okreslit jako
przebostwienie tak dalekie, jak to tylko dla nas mozliwe. Dokonuje si¢ ono
jednak zawsze, wedlug autora Uczty, dzigki zwrdceniu si¢ i zblizeniu do Boga.
Dla wczesnego Kosciota Chrystus, bedac Bogiem, stal si¢ cztowiekiem w tym
celu, by dokonalo si¢ przebdstwienie cztowieka. Wyzwanie ze strony transhu-
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manizmu moze sta¢ si¢ impulsem do przemyslenia na nowo chrzescijanskiego
humanizmu.

II. SZTUCZNA INTELIGENCJA

Jak Pan Profesor odczytuje stwierdzenie papieza Franciszka: ,,Jesli rozwoj
sztucznej inteligencji ma stuzy¢ ludzkosci, to jego podstawowym kryterium
musi by¢ godnos¢ osoby ludzkiej”?

Jest to naturalnie w pelni shuszne stwierdzenie. Sztuczna inteligencja jest tylko
srodkiem, a nie sensem i celem, podczas gdy cztowiek sam jest celem'. Dlatego
cztowiek posiada godnos¢.

Jakie warunki musi spetnia¢ rozwdj sztucznej inteligencji, aby miescit sig
w granicach etycznych?

Oczywiscie rozwdj sztucznej inteligencji nie zatrzyma si¢; przeciwnie — bedzie
postepowat i dlatego coraz bardziej wazna staje si¢ kontrola tego rozwoju ze
strony instancji panstwowych. Nie wszystko bowiem, co w przyszlosci zostanie
wykreowane, moze okazac si¢ etycznie usprawiedliwione i zasadne.

Jakie sq szanse dla ludzkosci zwigzane z tym rozwojem?

Sztuczna inteligencja ciagle bedzie poszerza¢ obszar procesOw technicznie
autonomicznych. W rezultacie postugiwanie si¢ nig moze, na przyktad, zmniej-
szy¢ ryzyko zwiazane z mobilnoscia, poszerzy¢ tacznos$¢ w przestrzeni i w cza-
sie, nieustannie powigksza¢ mozno$¢ dysponowania informacjami.

Jakie najwigksze wspolczesne zagrozenia widzi Pan Profesor w rozwoju sztucz-
nej inteligencji?

Sztuczna inteligencja umozliwia trudny do kontrolowania wzrost wtadzy elit
technicznych i gospodarczych. Niestety wzrost ten jest powiazany z zagroze-
niem uzyskania przez wladze panstwowa takiego wplywu, ktory pozwoli jej
podporzadkowac¢ sobie ludnos¢ $wiata. Swiatowe forum gospodarcze w Davos
wprowadzito eufemistyczne pojgcie ,,partnerstwo publiczno-prywatne”. Jest
to mechanizm, ktéry juz funkcjonuje na forum Organizacji Narodow Zjedno-
czonych. Uwidacznia si¢ on, na przyktad, w polityce panstw dotyczacej ko-
ronawirusa, a w przysztosci bedzie odgrywacé jeszcze wigksza role w polityce
klimatyczne;.

13- 0d tlumacza: Profesor B. Wald rozumie zatem godno$¢ w sensie klasycznym, zgodnie z kto-
rym cztowiek istnieje ze wzgledu na siebie samego, czyli musi on by¢ widziany zawsze jako cel
we wszystkich swoich poczynaniach, a nigdy jako $rodek, gdyz byloby to rownoznaczne z jego
instrumentalizacja.
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Czy i dlaczego dzisiejsza tendencja rozwoju sztucznej inteligencji moze niepo-
koic?

Niepokojace jest postepujace przy uzyciu sztucznej inteligencji niebezpieczen-
stwo totalnej kontroli ludzkich dziatan i wypowiedzi w wyniku monitorowania
ze strony panstwa. Kto politycznie nie respektuje danych ram, ten jest karany,
jak to juz obecnie si¢ dzieje w chinskim systemie wiarygodnos$ci spoteczne;j
(social credits), przy czym jest drastycznie ograniczana przestrzen elemen-
tarnie waznych dziatan. Wsrod nich sg miedzy innymi takie, jak poj$cie do
lekarza, robienie zakupow, utrzymywanie kontaktow, przyznanie si¢ publiczne
do czegos.
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